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Markus Rinderspacher (SPD): Verehrte Frau Prasi-
dentin, Herr Ministerpréasident, Hohes Haus! Die SPD-
Fraktion nimmt die anhaltende, massive Kritik der Kir-
chen in Bayern an der Bayerischen Staatsregierung
zum Anlass, die Hintergriinde hierfur im Hohen Hause
gemeinsam zu erdrtern und zu debattieren. Die Kir-
chen - dies kénnen wir gemeinsam fesistellen —
waren seit eh und je enge Dialogpartner der Fraktio-
nen im Hohen Hause. lhre Bedeutungen fiir den Frei-
staat Bayern stehen auler Frage. Sie sind nicht nur
Rat- und Orientierungsgeber sowie politische Be-
obachter, sondern selbst auch wichtige Handlungsak-
teure in Bayern.

Die Kirchen leisten einen besonderen Beitrag zum ge-
sellschaftlichen Miteinander weit Uber den geistigen
und spirituellen Horizont hinaus: in der sozialen Ar-
beit, der Kinderbetreuung, der Familienhilfe, der
Fluchtlingsarbeit sowie der Krankenhaus-, Gefangnis-
und Militdrseelsorge. Auf dieses kirchliche Engage-
ment kann der Freistaat Bayern nicht verzichten.
Wichtige Stitzpfeiler gesellschaftlicher Solidaritat wiir-
den ohne den Beitrag der Kirchen als Akteure der Zi-
vilgesellschaft regelrecht wegbrechen. Dafir seitens
der SPD-Fraktion ein herzliches Dankeschdn.

(Beifall bei der SPD und den FREIEN WAH-
LERN)

Mit 6,6 Millionen Katholiken und 2,4 Millionen Protes-
tanten in Bayern vertreten die Kirchen viele Menschen
in unserem Land. Sie sind eine gewichtige Stimme fir
eine wertegebundene Politik in Bayern und deshalb
zentrale Ansprechpartner fiir die Landespolitik in allen
Fragen der Humanitét, des inneren Friedens und des
gesellschaftlichen Zusammenhalits.

Tatsachlich gehért zu einem vernunftigen Dialog mit
den Kirchen auch, dass man deren &ffentliche Stel-
lungnahmen, zum Beispiel zu Gesetzentwirfen der
Staatsregierung, auch dann respektiert, wenn sie
nicht nur Hosiannagesange auf den Ministerprasiden-
ten darstellen, sondern auch kritisch, ablehnend,
mahnend, fordernd und einfordernd sind, wie wir dies
die letzten zwolf Monate erlebt haben.

Im vergangenen Jahr haben sich Vertreterinnen und
Vertreter der christlichen Kirchen aus den unter-
schiedlichsten Ebenen im &ffentlichen Diskurs immer
wieder mahnend zu Wort gemeldet: vom Gemeinde-
ratsmitglied Uber einzeine Pfarrer und Bischéfe, ja, bis
hin zum Papst, der sich intensiv an der Debatte betei-
ligt hat, wie zum Beispiel mit Fluchtlingen und der Mi-
grationsbewegung umzugehen ist.

In einem offenen Brief fir ein menschenfreundliches
Engagement fur Gefliichtete wandten sich Ordens-
obere vor einem Jahr gegen die Fliichtlingspolitik der

CSU. Sie appellierten an Herrn Seehofer — Zitat —,
“dringend von einer Rhetorik Abstand zu nehmen, die
Geflichtete in ein zwielichtiges Licht stellt".

Als Ordensleute
- 50 heildt es darin —

nehmen wir mit brennender Sorge wahr, wie auch
in unserem Land rechtsnationale Krafte und Mei-
nungen wieder sprach- und o&ffentlichkeitsfahig
werden ...

Ob dieser Appeli bei der die Regierung tragenden
Partei stets Berlicksichtigung fand, darf am heutigen
Tag in Zweifel gezogen werden.

Deshalb geht es heute um die ausgrenzende Politik
der Regierungspartei, der Staatsregierung im Gesam-
ten, die in Wort und Schrift Fliichtlinge unter General-
verdacht stellt und Zufluchtsuchende kriminalisiert,
um eine Politik, die Uberfremdungsangste schiirt statt
aufklart, die Schwache gegen Schwéchere ausspielt,
die den gesellschaftlichen Zusammenhalt schwécht,
den inneren Frieden aufs Spiel setzt, den Begriff der
Leitkultur — meine Kollegin Kathi Petersen wird spéater
noch darauf eingehen — als Kampfbegriff gegen Min-
derheiten verwendet und dafur das Christliche in un-
serer Gesellschaft gegen den Widerstand von Kir-
chenveriretern instrumentalisiert.

Wenn beispielsweise der bayerische Finanzminister
davon spricht, unbegleitete minderjghrige Flichtlinge
erhielten 5.000 bis 6.000 Euro an Unterstitzung im
Monat, wovon eine Rentnerin nur traumen kénne,
dann schirt er auf unverantwortliche Art und Weise
Ressentiments, dann missbraucht er sein politisches
Amt fir Stimmungsmache gegen minderjahrige
Schutzsuchende, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD) &,

Wir sollten nicht gedankenlos tber die Botschaft des
katholischen Weltmigrantentags vergangene Woche
hinweggehen. Papst Franziskus hat dazu aufgerufen,
jede magliche MaRnahme zu ergreifen, um den min-
derjahrigen Migranten Schutz und Verteidigung zu ga-
rantieren; denn sie sind die verletzlichste Gruppe
unter den Migranten. Deshalb sage ich ganz klar flr
die SPD: Die von Hermn Séder geforderte Kiirzung
von Integrationsleistungen ausgerechnet fir minder-
jahrige Schutzsuchende werden wir als SPD definitiv
nicht mittragen.

(Beifall bei der SPD)

Kardinal Marx entgegnete sowohl auf die Einlassung
von Herrn Séder, Barmherzigkeit kenne keine Miete,
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als auch auf die jungste Einlassung von CSU-Gene-
ralsekretdr Andreas Scheuer Uiber den ministrieren-
den FuBball spielenden Senegalesen, dass ihm vollig
unverstandlich sei, warum Institutionen, die etwas fiir
Fluchtlinge tun, in ein negatives Licht gestellt werden
sollten. Ich teile die Ansicht des Kardinals. Fir die So-
zialdemokratie in Bayern rufe ich den kirchlich enga-
gierten Flichtlingshelfern und allen Flichtlingshelfern
zu: Lassen Sie sich von derartigen Einlassungen nicht
entmutigen und demotivieren; wir danken lhnen fir
ihren groRartigen Dienst an der Menschlichkeit im Zei-
chen christlicher Nachstenliebe!

(Beifall bei der SPD)

Auch mit den jingsten Positionspapieren der CSU zur
Bevorzugung christlicher Migranten wurde der Bogen
ein weiteres Mal Uberspannt. Dies stiel} auf Kritik bei
den Kirchen in Bayern. Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen von der CSU, deshalb wollen wir thnen in der Ak-
tuellen Stunde die Gelegenheit geben, sich dazu zu
aufern, warum Sie kinftig Zuwanderung nur noch
Menschen mit christlichem Hintergrund erméglichen
wollen und warum die Zuwanderung von Menschen
chne christlichen Hintergrund erschwert werden soll.
Wir wollen konkret von Ihnen wissen, welche gesetz-
geberischen Planungen die Bayerische Staatsregie-
rung verfolgt mit Blick auf Ihr formuliertes Ziel - ich zi-
tiere:

In Zukunft muss gelten: Vorrang fiir Zuwanderer
aus unserem christlich-abendlandischen Kultur-
kreis ... Ein Staat muss selber entscheiden, wen
er aufnimmt — nicht die Migranten entscheiden
das.

Das steht in lhrem Positionspapier. Warum strebt die
Staatsregierung eine Nachrangigkeit anderer religio-
ser Kulturkreise an? Wie bewertet die Staatsregierung
die Kritik der Kirchen in Bayern und in Deutschland,
diese Position der Staatsregierung sei mit der christli-
chen Nachstenliebe unvereinbar?

Tatséchlich entsteht dieser Eindruck. Programmsatze
wie "In Deutschland gilt das Grundgesetz und nicht
die Scharia" nlitzen niemandem, bestimmt auch nicht
dem Christentum. Stattdessen bauen Sie Vorurteile
auf, schirren Ressentiments und vermitteln den Ein-
druck, als gebe es eine dunkle islamische Macht, die
das Rechtssystem in Deutschiand und das friedliche
Zusammenieben gefdhrde. Dahinter steht auch der
Gedanke, die 570.000 Muslime in Bayern seien
Fremdkérper in unserem Land. Erzbischof Helle ant-
wortete darauf: "Wer die christliche Pragung nur des-
halb hochhalt, um Menschen anderer Kulturen und
Religionen fern zu halten, missbraucht und entwertet
das Christentum.”

(Beifall bei der SPD)

Als SPD sagen wir: Es ist nicht die Aufgabe des Staa-
tes oder einzelner Parteien, Kulturen und Religionen
gegeneinander in Stellung zu bringen. Wir legen Wert
auf gute Beziehungen der Religionen zueinander: ge-
lebte Gemeinsamkeit, Begegnung, Teilhabe, Integra-
tion. Die Kirchen sind wichtige Partner des Staates.
Dieser Meinung sind lbrigens auch jene Abgeordnete
in der SPD, die selbst keinen Gottesglauben haben.
Ja, die Kirchen sind wichtige Partner des Staates und
nicht Gegner. Ich kann auch keine Selbstvergessen-
heit der Kirchen erkennen, wie es Markus Blume, Vor-
sitzender der Grundsatzkommission der CSU, formu-
liert hat. Laut Markus Blume sei mit Blick auf die
Toleranz der Kirchen eine gewisse Selbstvergessen-
heit der Kirchen zu erkennen. Liebe Kolleginnen und
Kollegen, Religion wird in Bayern immer individueller
und pluraler gelebt. Dieser religidse Pluralismus ist
mitunter anstrengend fir die gesamte Gesellschaft.
Damit diese Pluralitdt jedoch gelebt werden kann,
sind Toleranz sowie Respekt und Anerkennung die
notwendigen Voraussetzungen.

Deshalb fasse ich fir meine Fraktion zusammen: Nut-
zen wir das starke kirchliche Engagement fur Humani-
tat und geselischaftliches Miteinander gerade auch fir
die zentrale Herausforderung der Integration. Es gibt
ein ethisches Fundament gelingender Demokratie —
so nennt es der neue Leiter des Politischen Clubs der
Evangelischen Akademie in Tutzing, der Katholik
Wolfgang Thierse. Tendenziell meint er damit gemein-
same Vorstellungen von Freiheit, von Inhalt und Um-
fang von Gerechtigkeit, von Werten, von Solidaritét,
von der Wirde des Menschen und von der Integritat
der Person. Dieses Fundament, so Wolfgang Thierse,
misse immer wieder neu erarbeitet werden. Es muss
weitergegeben, vitalisiert, vorgelebt und erneuert wer-
den. Diese Verantwortung tragen wir alle. Wir sollten
sie gerade in aufgeheizten politischen Zeiten gemein-
sam wahrnehmen.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. — Fir die
CSU-Fraktion darf ich Herrn Kollegen Zelimeier das
Wort erteilen. Bitte schén, Herr Kollege.

Josef Zellmeier (CSU): Frau Prasidentin, werte Kol-
leginnen und Kollegen! Zu Beginn der heutigen Ple-
narsitzung hat es viele Gratulationen gegeben. Barba-
ra Stamm feiert ihr 40-jahriges Jubildum im Landtag.
Hubert Aiwanger ist Vater geworden. Herr Rinders-
pacher, Sie haben gesagt, der Herr Ministerprasident
habe eine Wohlfiihirede gehalten. Eigentlich ist die
Sitzung, bis Sie gekommen sind, gut verlaufen. Sie
haben jedoch das Wohlgefithl, das dem Hause nicht



